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Lima, 02 de noviembre de 2006
RDS No. 427/2006

Seriores

Gerencia Adjunta de Regulacién Tarifaria

Organismo Supervisor de la Inversién en Energia - OSINERG
Ciudad.-

Asunto: Observaciones al Proyecto de Resolucién para Modificar el Peaje por
Conexién del Sistema Principal de Transmisién de REDESUR, en aplicacién
del Addendum N° 4 al Contrato BOOT.

Referencia:  Resolucién N° 505-2006-0S/CD

De nuestra consideracién:

Por medio de la presente y dentro del plazo otorgado cumplimos con presentar nuestras
observaciones al Proyecto de Resolucién que modificar4 el Peaje por Conexién del Sistema
Principal de Transmisién de REDESUR (en adelante, el Proyecto de Resolucién), en
aplicacién del Addendum N° 4 al Contrato BOOT.

Al respecto cumplimos con sefialar lo siguiente:
I. INCORRECTA MODIFICACION TARIFARIA

1.1 La tarifa del Sistema Principal de REDESUR (en adelante, SPT) fue fijada mediante la
Resolucién N° 155-2006-OS/CD y posteriormente modificada -como consecuencia

de los recursos de reconsideracién presentados- mediante la Resolucién N° 248-2006-
OC/CD.

Juan de {a Fuente N° 453 Telefs.: (51-1) 2426622 - 2426160
San Antonio, Mirafiores Fax: (51-1) 4470970
Lima 18 - Pert E-mail: redesur@redesur.com.pe



1.2

1.3

La suscripcién del Addendum N° 4 al Contrato BOOT ha originado la necesidad de
volver a modificar dicha tarifa a efectos que ésta considere el valor de los Costos
Estandares de Operaciéon y Mantenimiento (en adelante, los COyM) aprobados de
comtGn acuerdo entre REDESUR y el Estado peruano. Precisamente es esta
modificacién contractual la que da origen al Proyecto de Resolucién.

De acuerdo con el texto del Proyecto de Resolucién, OSINERG esta procediendo a
sustituir el valor de la tarifa aprobado en virtud de las Resoluciones N° 155 y 248-
2006-0OS/CD, lo cual consideramos que es un mecanismo equivocado, aun cuando
en el articulo 3° del Proyecto de Resolucién se especifique que dicho valor entraré en
vigencia el 15 de junio.

Sin perjuicio de estar en desacuerdo -como se explicard mas adelante- de la fecha a
partir de la cual OSINERG considera que los nuevos valores deben entrar en
vigencia, en el supuesto negado que la interpretacién de OSINERG fuera la correcta
la parte resolutiva del Proyecto de Resolucién no recoge dicha interpretacién. Lo
cierto es que los articulos 1° y 2° del Proyecto de Resolucion sustituyen los valores
originalmente aprobados cuando en puridad lo que corresponde es una
modificacién parcial de los mismos.

El articulo 2° del Proyecto de Resolucion, declara que se sustituya el valor del Peaje
por Conexién Principal del rubro “SPT de REDESUR” contenido en el cuadro N° 7
de la Resolucién N° 155-2006-OS/CD, lo que supone que el valor de S/. 30,005,644
(monto referido a un saldo del periodo tarifario) sea referido a un monto anual (tal
como son los demés valores del cuadro N° 7 de la Resolucién N° 155-2006-OS/CD),
cuando en realidad se trata de un saldo. Asi mismo el valor de 0.90 S/./kW-mes
correspondiente al Peaje Unitario descrito en el articulo 1° del Proyecto de
Resolucién, esté referido a un valor anual, con lo que se observa una incoherencia en
la presentacién de los articulos 1° y 2° del Proyecto de Resolucién.

La tarifa entr6 en vigencia el 1° de mayo de 2006 conforme a los valores aprobados
en las Resoluciones N° 155 y 248-2006-OS/CD, al sustituir dicho valor por otro y
establecer que el nuevo valor entré en vigencia el 15 de junio de 2006, OSINERG est4
dejando un vacio entre el periodo comprendido entre el 1° de mayo y el 14 de junio,
periodo dentro del cual no existiria ninguna tarifa vigente, por lo que los usuarios
podrian pretender que se les devuelva lo cobrado en dicho periodo por concepto de
tarifa del SPT de REDESUR.
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1.5

De acuerdo con el Diccionario de la Real Academia Espafiola, el término “sustituir”
es definido como:

“1. tr. Poner a alguien o algo en lugar de otra persona o cosa.”

Es decir que al sustituir los valores tarifarios se estd reemplazando los valores
originalmente aprobados, para el periodo comprendido entre el mes de mayo 2006 y
el mes de abril de 2007, por nuevos valores. Si se reemplaza un valor por otro,
evidentemente es para el periodo originalmente previsto; sin embargo, al limitar la
vigencia de los nuevos valores al periodo comprendidos desde el 15 de junio al mes
de abril de 2007, se est4 creando un vacio por el periodo transcurrido entre el 1° de
mayo y el 14 de junio o, en todo caso, se esta sustituyendo los valores de la tarifa por
importes menores de los que corresponden.

A efectos de superar este problema consideramos necesario que la Resolucién sea
modificada de manera tal que se especifique los valores correspondientes al PCSPT y
al Peaje por Conexién de REDESUR distinguiendo cada uno de los perfodos
correspondientes. Es decir, especificando qué valores estuvieron vigentes entre el 1°
de mayo y el 14 de junio de 2006 y qué valores estuvieron vigentes desde el 15 de
junio en adelante. De manera tal que se reconozca como Peaje por Conexién un valor
total de S/.38,558,796 (conforme a los valores y metodologia utilizada por OSINERG,
el cual no considera las observaciones que se expondran a continuaci6n).

En tal sentido, el Proyecto de Resolucién y, por consiguiente, la Resolucién definitiva
debe contener una modificacién de la tarifa y no una sustitucién como erré6neamente

se sefiala en el Proyecto de Resolucién. Es més, consideramos que en puridad lo que
la Resolucién deberia sefialar es que a los valores originalmente aprobados mediante
las Resoluciones N° 155 y 248-2006-OS/CD se les debe agregar los valores que
reflejen los nuevos COyM aprobados mediante el Addendum N°4.

Asimismo, a efectos de dotar de mayor claridad al Proyecto de Resolucién,
solicitamos que se exprese de manera precisa los pagos mensuales (descritos mes a
mes) correspondientes a REDESUR.

Finalmente, cabe sefialar que de no efectuar la modificacién antes mencionada la
Resolucién definitiva que se dicte contendra un vicio de nulidad, toda vez que su
motivacién no guardara coherencia con la parte resolutiva de ésta.




Al respecto cabe sefialar que de acuerdo con el articulo 3° de la Ley del
Procedimiento Administrativo General uno de los requisitos de validez del acto
administrativo es la motivacién, la cual es definida como:

“4. Motivacion.- El acto administrativo debe estar debidamente motivado en
proporcion al contenido y conforme al ordenamiento juridico.”

Asimismo, de acuerdo con el articulo 6.3 del mismo cuerpo legal, no se admite como
motivacién:

“6.3 No son admisibles como motivacion, la exposicion de férmulas generales o
vacias de fundamentacion para el caso concreto o aquellas férmulas que por su
oscuridad, vaguedad, contradiccion o insuficiencia no resulten
especificamente esclarecedoras para la motivacién del acto.” [resaltado

agregado]

Por lo tanto, en caso la Resolucién definitiva mantenga la falta de correspondencia
que se aprecia en el Proyecto de Resolucién entre la parte considerativa y la parte
resolutiva, claramente nos encontraremos ante un acto nulo por falta de motivacién.

II. OPORTUNIDAD A PARTIR DE LA CUAL DEBE MODIFICARSE EL PEAJE POR
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CONEXION DEL SISTEMA DE TRANSMISION DE REDESUR

Sin perjuicio de lo sefialando en el numeral anterior, consideramos que la correcta
aplicacién del Addendum N° 4 supone que los nuevos valores de los COyM sean
incorporados en la tarifa a partir del 1° de mayo de 2006 y no a partir del 15 de junio
como erréneamente lo sefiala el Proyecto de Resolucién. Siendo ese el caso, si
corresponderia una sustitucién de los valores tarifarios tal y como sefiala el Proyecto
de Resolucién, toda vez que dicha sustitucién se daria desde la fecha de entrada en
vigencia de la tarifa sin que se produzca un vacio como ocurre actualmente con el
Proyecto de Resolucién.

A continuacién exponemos las razones que sustentan que la modificacién tarifaria
debe entrar en vigencia desde el 1° de mayo de 2006.



22

23

24

De conformidad con lo sefialado en el articulo 25° de Ley de Concesiones de Obras
de Infraestructura y Servicios Pablicos!, OSINERG se encuentra obligado a velar por
el cumplimiento de los términos y condiciones de los contratos que se celebren al
amparo de dicho dispositivo, particularmente en lo referente a los aspectos tarifarios
regulados en tales contratos.

Dicha obligacién ha sido expresamente reconocida en el Reglamento General de
OSINERG, en cuyo articulo 19° se establece la obligacién de OSINERG de “velar por
el cabal cumplimiento de los contratos de concesién”.

Siendo el Addendum N° 4 una modificacién al Contrato BOOT celebrado por
REDESUR, OSINERG se encuentra obligado a respetar sus términos.

De conformidad con la clausula sexta del mencionado Addendum, las
modificaciones introducidas al Contrato BOOT, particularmente en lo referente al
importe a considerar para la determinacién de los COyM, deben ser incorporados en
la fijaci6n tarifaria correspondiente al periodo mayo 2006- abril 2007:

“... las Partes acuerdan que_los criterios recogidos en la Cldusula Cuarta para la
determinacion de los Costos Estdndares de Operacion y Mantenimiento serdn
tomados en consideracién para efectos de la fijacion tarifaria correspondiente al
periodo mayo 2006 - abril 2007, para el caso de la tarifa del Sistema Principal de
Transmision, y de la fijacion tarifaria correspondiente al periodo mayo 2007 - abril
2001, para el caso de la tarifa del Sistema Secundario de Transmision, asi como en
las siguientes fijaciones tarifarias.” [subrayado y resaltado agregado]

Pese a lo antes sefialado, el Proyecto de Resolucién ha incorporado los criterios
recogidos en el Addendum tnicamente a partir del 15 de junio de 2006, y no a partir
del 1° de mayo como expresamente lo sefiala el Addendum. Dicha aplicacién parcial
del Addendum supone un incumplimiento de la obligacién de OSINERG de velar
por el estricto cumplimiento del Contrato BOOT, asi como de sus modificaciones.

Conforme a lo sefialado en el Informe OSINERG - GART- AL/114-2006, Opinién
Legal sobre comunicaciones del Ministerio de Energia y Minas y la Empresa Red
Eléctrica del Sur S.A. respecto al Addendum N° 4 del Contrato BOOT del
Reforzamiento de los Sistemas Eléctricos de Transmisién del Sur, la aplicacién

1 Cuando mencionamos esta Ley nos referimos al Texto Unico Ordenado de las Normas con Rango
de Ley que Regulan la Entrega en Concesién al Sector Privado de las Obras de Infraestructura y de
Servicios, que fuera aprobado por el Decreto Supremo N° 059-96-PCM.
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parcial de los términos del Addendum tendrian como tnica justificacién que dicho
documento fue suscrito por las partes el 15 de junio de 2006 y, por lo tanto, a partir
de dicha fecha adquiri6 validez.

Si bien no se cuestiona que los contratos entran en vigencia y resultan exigibles a
partir de su suscripcién, debe tenerse en cuenta que nada impide que las partes
acuerden regular contractualmente hechos ocurridos con anterioridad a la vigencia
del contrato. Dicha posibilidad es una expresién del derecho constitucional a la
libertad contractual, por lo que mal podria OSINERG desconocer los términos
acordados por las partes.

Es mas, la posibilidad de celebrar contratos con efecto retroactivo no es extrafia a
OSINERG, a manera de ejemplo podemos hacer referencia a los contratos de
suministro de electricidad que son celebrados considerando como fecha de inicio del
suministro fechas anteriores a su suscripcién. Ello ha sido expresamente reconocido
por el articulo 1° del Decreto Supremo N° 051-2006-PCM para el caso de las
licitaciones de electricidad a realizarse al amparo de la Cuarta Disposicién
Complementaria Transitoria de la Ley N° 28832 y por OSINERG en la Resolucién de
Consejo Directivo N° 402-2006-OS/CD, Lineamientos Generales y Modelo de
Contrato para las Bases de Licitacién de Suministros de Energia Eléctrica para
Empresas Concesionarias de Distribucién Eléctrica - Afio 2006.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la Constituciéon recoge en su articulo 62° la
libertad de contratar, derecho reconocido a los particulares que les permite pactar
libre y validamente segin las normas vigentes al tiempo del contrato y, por lo
mismo, a modificarlo de comiin acuerdo.

Dicho articulo reconoce el derecho de la autonomia de la voluntad privada para
celebrar contratos, es decir, el derecho de los particulares de llegar a un acuerdo de
voluntades dentro del marco legal vigente, asi como el derecho de las partes de
definir los términos en los cuales se celebraran tales contratos.

A su vez, el articulo 1361° del Cédigo Civil sefiala que:
“Los contratos son obligatorios en cuanto se haya expresado en ellos.

Se presume que la declaracion expresada en el contrato corresponde a la voluntad
comtin de las partes y quien niegue esa coincidencia debe probarla.”




2.6
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En el caso concreto del Addendum N° 4, el Estado peruano, a través del Ministerio
de Energia y Minas, y REDESUR acordaron que el importe establecido en la clausula
cuarta para la determinacién de los COyM deberian ser aplicado en la fijacién
tarifaria a_partir del 1° de mayo de 2006. No existiendo ninguna norma de orden

publico que impida que las partes pacten en dicho sentido, es claro que la voluntad
de las partes expresada en las clausulas cuarta y sexta del Addendum resulta
plenamente obligatoria, por lo que OSINERG debe respetarla.

Como se ha sefialado, de acuerdo con el marco legal vigente OSINERG es quien debe
fijar las tarifas para lo cual debe respetar estrictamente los términos del Contrato
BOOT. Dicha obligacién se encuentra prevista tanto en el Decreto Supremo N°059-
96-PCM y en el Reglamento General de OSINERG, como en el Cédigo Civil, el cual
sefiala en su articulo 1148° que:

“El obligado a la ejecucién de un hecho debe cumplir con la prestacion en el
plazo y modo pactados o, en su defecto, en los exigidos por la naturaleza de la
obligacidn o las circunstancias del caso.” [subrayado y resaltado agregado]

El Contrato BOOT establece la obligacién del Estado peruano de fijar las tarifas
cumpliendo con los términos acordados en dicho Contrato y, por consiguiente,
también en el Addendum N° 4. Conforme al marco legal vigente, dicha obligacién
debe ser cumplida en este caso por OSINERG por lo que en aplicacién de la
mencionada obligacién legal y del articulo 1148° antes citado el Regulador debe fijar
la tarifa correspondiente al periodo 2006-2007 respetando los plazos sefialados en la
clausula sexta del Addendum N° 4, es decir, considerando el valor de los COyM a
partir del 1° de mayo de 2006 y no a partir del 15 de junio.

En caso que OSINERG finalmente expida la Resolucién sin reconocer los Costos
Estdandares de Operacién y Mantenimiento pactados durante el periodo
comprendido entre el 1° de mayo y el 14 de junio de 2006, dicha Resolucién
contendra un vicio de nulidad por haber sido dictado en contravencién con el marco
legal vigente, sin perjuicio de lo cual acarreard un incumplimiento por parte del
Estado peruano ya que se estaria obligando a REDESUR a aceptar una retribucién
por los COyM menor a la pactada.

Cabe senalar que de acuerdo con el articulo 1221° del Cédigo Civil:

“No se puede compeler al acreedor [REDESUR] a recibir parcialmente la prestacién
objeto de la obligacion, a menos que la ley o el contrato lo autoricen....”




No existiendo ninguna Ley o disposicién contractual que autorice a OSINERG a fijar
la tarifa en términos distintos a lo expresamente acordado en el Contrato BOOT es
claro que el Proyecto de Resolucién contiene, por un lado, un vicio de nulidad que
afectaré el acto definitivo que se dicte, asf como un incumplimiento contractual por
parte del Estado peruano.

III. VALOR NUEVO DE REEMPLAZO.

En vista que el Proyecto de Resolucién supone una sustitucién del Peaje por Conexién
aplicable a REDESUR y que dicho Peaje es determinado sobre la base tanto de los
COyM como de Valor Nuevo de Reemplazo (en adelante, VNR) de las instalaciones de
REDESUR, consideramos necesario dejar nuevamente sentado nuestro desacuerdo

respecto de los valores tomados en cuenta por OSINERG para su determinacién.

3.1

3.1.1

3.1.2

El Monto del VNR del SPT de REDESUR

En el Proyecto de Resolucién OSINERG ha considerado valores que no incluyen
como parte del VNR del SPT de REDESUR, los Costos Medios de Inversién de
los Sistemas Secundarios (en adelante, “SST”) de nuestra empresa, lo cual
contraviene las disposiciones del Contrato BOOT celebrado entre REDESUR y el
Estado peruano.

Al respecto consideramos necesarios precisar que en aplicacién de los articulos
25° y 35° de la Ley de Concesiones de Obras de Infraestructura y Servicios
Pablicos, del articulo 62° de la Constitucién y del articulo 1357° del Cédigo Civil,
el Contrato BOOT suscrito el 19 de marzo de 1999, cuya naturaleza es la de un
contrato ley, prevalece sobre la normativa del sector, asi como sobre cualquier
decisién de OSINERG. En consecuencia, OSINERG debe fijar la tarifa del SPT
aplicando estrictamente las disposiciones contractuales.

Las clausulas contractuales en base a las cuales OSINERG debe fijar la tarifa de
REDESUR son las cldusulas 5.2.5 y 14 del Contrato BOOT.

Al respecto, la Cldusula 5.2.5 (i)(a) dice textualmente “ el VNR determinado por el
organismo regulador el que serd siempre igual al monto de la Inversion del
Adjudicatario, ajustado en cada periodo de revisién por la variacién en el
Finished Goods and Energy (Serie ID: WPSSOP3500) publicado por el
Departamento de Trabajo de los Estados Unidos de América”




3.1.3

Como se podra apreciar, el Contrato BOOT es claro al mencionar que el VNR es
igual al Monto de la inversién del Adjudicatario y, a su vez, conforme a las
Definiciones del Contrato BOOT, el “Monto de Inversién: Es el Monto estipulado
en Délares por un Postor en su Oferta Econémica para la entrega en concesion del

Sistema de Transmision, el cual incluye el disefio, suministro de bienes y servicios,
construccion y cualquier otra actividad que resulte necesaria para la Puesta en operacion
Comercial y explotacion de dicho sistema, conforme a este Contrato”. Con lo cual se
desprende muy claramente que el Monto de la Inversién (US $74 480 000)
adjudicada a REDESUR es el VNR que debe tomarse en cuenta para la
determinacién de la tarifa correspondiente al SPT.

Por otro lado, a la fecha de suscripcién del Contrato BOOT las compensaciones
por el uso del SST no estaban reguladas por la CTE sino que se fijaban por
acuerdo de partes y en funcién a su uso. Es por ello que el régimen tarifario
previsto en el Contrato BOOT tdnicamente contiene disposiciones especificas
vinculadas al SPT de REDESUR -en tanto que la remuneracién del SST queda
sometido a la legislacién aplicable- y, precisamente por ello, garantiza al

concesionario el retorno de su inversién (es decir, del monto ofertado para el

reforzamiento de los sistemas eléctricos de transmisién del sur, con
independencia de su pertenencia al sistema secundario o principal) a través de la
tarifa que deben pagar las generadores que entregan electricidad al SPT. Por

tanto, la anualidad de la inversién para la determinacién de la tarifa
correspondiente al SPT debe determinarse en base al Monto de Inversién
(US$74'480,000.00) que constituyé la Oferta Econémica de REDESUR.

A efectos de reflejar lo antes expuesto, el Contrato BOOT establece en la Clausula
14 lo siguiente:

“(i) La Comision de Tarifas Eléctricas fijard la Tarifa inicial y las posteriores para
el Sistema Principal, en concordancia con lo establecido en la Cldusula 5.2.5.1 (i) y
conforme al articulo 2° de la Ley 268852, que incorpora al Contrato los términos y
condiciones de la Oferta Econdmica presentada por el Adjudicatario a los efectos
del Concurso. Conforme al sistema legal de Tarifas vigente en el Perti, cuyo
organo regulador es la Comision de Tarifas Eléctricas, la Sociedad
Concesionaria tiene derecho a cobrar al conjunto de concesionarios de generacion
que entregan electricidad al Sistema Principal de Transmisidn, las sumas necesarias

2 Norma que modifica el articulo 25° de la Ley de Concesiones de Obras de Infraestructura y
Servicios Ptiblicos, publicada el 4 de diciembre de 1997.




para cubrir el valor efectivo de su Costo Total de_Transmisién, reajustado
anualmente segun contempla la Cldusula 5.2.5.1 (i) (a) de este Contrato.

(ii) Conforme al articulo 76° del D.L. N° 25844, la Sociedad Concesionaria
dentro de los seis (6) meses siguientes a la Fecha de Cierre, siguiendo los
procedimientos y utilizando los formularios pertinentes, solicitard a la
CTE que fije el VNR de acuerdo al Monto de Inversion del Adjudicatario. En
razén de que el proyecto se realizard en diferentes etapas la remuneracion de la
Sociedad Concesionaria deberd conformarse de acuerdo al siguiente esquema:

Evento VNR
e Aporte no dinerario de la Linea de Transmisién US$7206.309.00
Socabaya- Moquegua y Subestacién Socabaya
(terreno dentro del patio de maniobra en 220 kV.)

o Puesta en Operacion Comercial de la 2da. Terna 25% de la oferta
de la Linea de Transmisién Socabaya-Moquegua y econémica del
la ampliacion de la Subestacion Socabaya y la Adjudicatario

Subestacién Moquegua.

e  Puesta en Operaciéon Comercial de las Lineas 100% de la of erta
de Transmision Puno- Moquegua y econdémica del
Mogquegua-Tacna y las Subestaciones de Puno adjudicatario.
(Puno) y Los Héroes (Tacna)

” [Resaltado y subrayado agregado]

La Clausula 14 no s6lo reconoce que la tarifa del SPT se debe calcular sobre la
base de la Oferta Econémica presentada. Adicionalmente, precisa que, a partir de
la puesta en operacién de las Subestaciones de Puno y Tacna, pertenecientes al
SST3, el VNR que se debe tomar en cuenta para el célculo de la tarifa del SPT
debera estar constituido por el “100% de la oferta econémica del Adjudicatario”. Ante
este texto expreso del Contrato BOOT es claro que OSINERG no puede considerar
un VNR menor al 100% de la Oferta Econémica.

Precisamente, en razén de ello la CTE, mediante la Resoluciéon N° 001-2000-
P/CTE -citada por OSINERG al presentar sus observaciones-, fij6 el VNR en los
mencionados US$ 74'480,000.

3 Asi lo reconoce el propio OSINERG al fijar el VNR en Ja Resolucién N° 001-2000-P/CTE.
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3.2

3.21

3.22

Deducir del Monto de la Inversién los Costos Medios de Inversioén del SST, como
se refleja en los valores considerados por OSINERG en el Proyecto de Resolucién,
supondria que la tarifa del SPT remunere un VNR inferior a la Oferta Econ6mica
presentada por REDESUR, lo cual llevaria a una flagrante contravencién a lo
expresamente estipulado en el Contrato BOOT. -

En consecuencia, el monto del VNR a tomar en cuenta para la determinacién del
Peaje por Conexién debe ser el Monto de la Inversion (US $74 480 000) que
REDESUR presenté como Oferta Econémica.

Ajuste del VNR.

El proyecto de Resolucién OSINERG recoge un valor de VNR equivocado, como
se ha expuesto anteriormente, ademas de haber sido ajustado en una
oportunidad distinta a la que corresponde segiin una adecuada interpretacién
del Contrato BOOT. Efectivamente, OSINERG para calcular el Peaje por
Conexién ha considerado que el VNR debe ajustarse desde la puesta en

operacién comercial.

Sin embargo, una interpretacién integral de las estipulaciones del Contrato
BOOT nos lleva a concluir que el reajuste del VNR inicial debe efectuarse a partir
de la fecha de entrada en vigencia del sefialado Contrato o Fecha de Cierre; esto
es, desde el 19 de marzo de 1999.

Si bien el Contrato BOOT no estipula expresamente la oportunidad a partir de la
cual debe efectuarse el ajuste, consideramos que, de acuerdo con los principios de
interpretacién de los contratos, los plazos que se estipulen en éstos, asi como
cualquier otra estipulacién contractual, deben computarse a partir de su fecha de
entrada en vigencia, salvo estipulacién en contrario o imposibilidad. Ello se
deriva de los articulos 1352° y 1361° del Cédigo Civil, que establecen que los
contratos son obligatorios en cuanto se haya expresado en ellos desde que ambas

partes expresan su consentimiento, que es cuando el contrato entra en vigencia.
En el caso del Contrato BOOT, la fecha de su entrada en vigencia es la Fecha de
Cierre; por lo tanto, a partir de esta fecha todas las estipulaciones cobran vigencia

y son exigibles, salvo pacto expreso en contrario, razén por la cual REDESUR
manifiesta que el VNR debe ajustarse a partir de la Fecha de Cierre.
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Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que uno de los criterios adoptados en el
Contrato BOOT es aquél en virtud del cual el VNR debe mantener su valor real
constante durante la vigencia de la concesién. Criterio que OSINERG estaria
desconociendo. En efecto, de acuerdo con la Clausula 5.2.5.1 (i)(a), “El VNR
determinado por el organismo regulador, el que serd siempre igual al monto de Inversién
del Adjudicatario, ajustado en cada periodo de revision por el indice de precios Finished
Goods Less Food and Energy” (serie ID:WPSSOP3500) publicado por el Departamento
del Trabajo del Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica.” [el destacado en
nuestro]

Recordemos que el Monto de la Inversién estd constituido por la Oferta
Econémica presentada y que, de acuerdo con el numeral 6.4.5. de las Bases,
“Todas las Ofertas Econémicas deberdn permanecer vigentes, a los efectos de su
aceptacion unilateral por el Comité Especial, hasta la Fecha de Cierre o hasta la fecha
de vencimiento de las Ofertas Economicas sefialadas en el inciso 1.7.15, lo que ocurra
primero”. En ese sentido, no reajustar el monto de la Oferta Econémica desde la
Fecha de Cierre hasta la Fecha de Inicio de Operaciones Comerciales supondria
desconocer el principio consagrado en el mismo Contrato BOOT, en virtud del
cual las partes acordaron mantener el valor del VNR en términos constantes,
recurriendo para tal efecto a la aplicacién de un indice determinado de reajuste.

En consecuencia, resulta contradictorio que OSINERG pretenda mantener en
suspenso el reajuste de valor del VNR luego de la fecha de su determinacién. De
no hacerse lo sefialado en el parrafo anterior, REDESUR sufrird un perjuicio
econémico al cobrar una tarifa que es menor, en términos reales, a aquella a la
cual tiene derecho y aquella en virtud de la cual present6 su Oferta Econémica.
Por lo tanto, a efectos de determinar el Peaje por Conexién OSINERG debe
reajustar el VNR desde la Fecha de Cierre.

IV. IMPROCEDENCIA DE LA APLICACION DE UNA TASA DE DESCUENTO.

4.1 OSINERG viene sosteniendo, y asi se refleja en el Proyecto de Resolucién, que los

valores mensuales correspondientes a la tarifa deben ser expresados utilizando la
tasa de actualizacién del 12% y, por consiguiente, corresponde aplicar una tasa de
descuento y no una simple divisi6én aritmética entre doce (12).

La interpretacion efectuada por OSINERG se sustenta en la modificacién introducida
al Reglamento de la Ley de Concesiones Eléctricas mediante el Decreto Supremo N°
004-99-MEM, la cual en efecto estableci6é que tanto el ingreso tarifario como el peaje

12




4.2

4.3

por conexién debian ser expresado en doce cuotas aplicando para tal efecto la tasa de
actualizacién prevista en el articulo 79° de la Ley de Concesién Eléctricas (en

adelante, “la LCE"). Sin embargo, el Decreto Supremo N°004-99-MEM es una norma
cuya vigencia es posterior a la suscripcién del Contrato BOOT, por lo cual no resulta
oponible o aplicable a REDESUR.

Al respecto cabe recordar que en la medida que el Contrato BOOT tienen naturaleza
de contrato ley, sus estipulaciones se encuentran “estabilizadas” no resultdndole
aplicable ninguna modificacién legislativa posterior. Dicha estabilizacién de los
términos contractuales se extiende también a las disposiciones legales vigentes a la
fecha de suscripcién del Contrato y que le dieron sustento.

Esto ha sido expresamente reconocido por OSINERG en el Informe OSINERG -
GART- AL/114-2006, Opinién Legal sobre comunicaciones del Ministerio de Energia
y Minas y la Empresa Red Eléctrica del Sur S.A. respecto al Addendum N° 4 del
Contrato BOOT del Reforzamiento de los Sistemas Eléctricos de Transmisién del Sur,
en el cual se sefiala lo siguiente:

“Siendo entonces que, el que el Contrato BOOT suscrito entre el Estado Peruano y
REDESUR posea ‘efectos de ley’, ello implica el tener como finalidad, el
otorgamiento de un régimen de estabilidad, impidiendo que nuevas leyes puedan
modificar el contenido del Contrato Ley, cambiando las reglas vigentes a su
suscripcion. Por ello, ~ el texto contractual se integra con el contexto legal
vigente al tiempo de su celebracion, siendo éste el que lo reviste de validez y
permite su celebracion. De esta manera las leyes supletorias forman parte
del contrato, aun cuando las partes no las hayan incluido ".”[resaltado

agregado]

En efecto, los contratos ley son un mecanismo que otorga seguridad juridica a las
inversiones, lo cual se logra estabilizando las condiciones aplicables a dicho contrato.
Entre estas condiciones se encuentran no sélo aquellas pactadas expresamente, sino
también las normas legales que sirven de sustento a dichos pactos; es decir, las
disposiciones que constituyen las premisas o presupuestos en los cuales se basa el
contrato.

Resulta evidente que el estatuto juridico que constituy6 el marco legal al amparo del
cual se suscribi6é el Contrato BOOT fue la LCE y su Reglamento, conforme a las
disposiciones legales vigentes a la firma del Contrato BOOT o Fecha de Cierre. En
ese sentido, las modificaciones a los articulos 136° y 137° del Reglamento que fueron

13




introducidas por el Decreto Supremo N°004-99-MEM, por ser posteriores, no
resultan aplicables a REDESUR.

Los articulos 136° y 137°* del Reglamento de la LCE, vigente a la Fecha de Cierre, son
claros al establecer que los pagos mensuales se efectiien en 12 partes iguales, las que
resultan de la simple divisién entre 12, por ser éste el nimero de meses del periodo
tarifario. Por esta razon, el Peaje por Conexién -que seria modificado en virtud del
Proyecto de Resolucién- no deben ser expresado considerando la tasa de
actualizacién del 12% y, por lo mismo, no corresponde que se le aplique tasa de
descuento alguna.

V. ERRORES DE CALCULO EN LA DETERMINACION DEL PEAJE POR

5.1

5.2

CONEXION.

Por otro lado, el Proyecto de Resolucién contiene errores de célculo del valor del
Peaje por Conexién Anual determinado por OSINERG (S/. 30,005,644), los cuales
deben ser rectificados en adicién a las correcciones que deberén efectuarse conforme
a las observaciones anteriormente expuestas. Los errores detectados se exponen a

continuacion.

El valor del saldo a Julio 2006 (S/. 28,505,641) descrito en el cuadro 3.2 del Informe
Técnico, no cubre el saldo correspondiente al periodo entre el 01 de julio de 2006 y el
31 de abril de 2007, ya que al realizar una revisién de los célculos no se estaria
considerando el monto correspondiente al mes de julio 2006.

El monto que corresponderia al saldo del periodo entre el 01 de julio de 2006 y el 31
de abril de 2007 seria S/. 31,825,096 de acuerdo a los valores reconocidos por
OSINERG. Dicho importe ha sido determinado de la simple sustraccién de las
mensualidades correspondientes a los meses de mayo y junio del valor anual del
Peaje por Conexion.

* El articulo 137° del Reglamento de la LCE vigente en la fecha de suscripcién del Contrato BOOT,
textualmente dice en su segundo parrafo “El Peaje por Conexién serd asumido por los generadores
en proporcion a su potencia firme. La cuota resultante para cada generador serd dividida en 12
partes iguales, a ser pagadas mensualmente a los propietarios del Sistema Principal de
Transmision, aplicando a las mismas, las férmulas de reajuste a que se refiere el Articulo 61 de la
Ley y en la misma oportunidad que abonen el ingreso tarifario”
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5.4

El valor del saldo de Junio 2006 (S/. 1,500,003) descrito en el cuadro 3.2 del Informe
Técnico, ha sido determinado considerando como primer dia de aplicacién del nuevo
valor el 16 de junio de 2006 cuando lo que corresponde -segun el criterio de
OSINERG - es considerar como primer dia de aplicacién del nuevo valor el 15 de
junio de 2006.

Por otro lado El valor del saldo de Junio 2006 (S/. 1,500,003) descrito en el cuadro 3.2
del Informe Técnico correspondiente al periodo entre el 16 de junio de 2006 y el 30 de
junio de 2006 es determinado aplicando una tasa de descuento diaria al valor Anual
del Peaje por Conexién sin sustento alguno.

Tal como se ha sefialando anteriormente, REDESUR considera que, conforme al
marco legal que le resulta aplicable, OSINERG no puede aplicar una tasa de
descuento para la determinacién de la tarifa mensual. Hacerlo supone vulnerar los
términos del Contrato BOOT, ademas de un incumplimiento a su obligacién de fijar
la tarifa conforme a los términos del mencionado Contrato.

No obstante lo anterior, en el supuesto que OSINERG insista en la aplicacion ilegal
de una tasa de descuento, debemos sefialar que incluso si resultaran de aplicacién los
articulos 136° y 137° del Reglamento que fueron introducidas por el Decreto
Supremo N°004-99-MEM -supuesto que rechazamos-, en ningn caso la tasa de
descuento podré ser aplicada en forma diaria, toda vez que el marco legal vigente
establece que la tasa debe ser aplicada de manera mensual. Motivo por el cual el
Proyecto de Resolucién debe ser corregido en dicho extremo.

La tasa de descuento diaria resulta inaplicable, ya que los ingresos percibidos por las
empresas eléctricas se dan en forma mensual y no en forma diaria, adicionalmente la

aplicacién de una tasa de descuento diaria generaria modificaciones en metodologias
descritas por el OSINERG para efectos de calculos de la liquidacién anual de los
ingresos por el servicio de transmisién. El monto que corresponderia al saldo del
periodo entre el 15 de junio de 2006 -considerando la correccién del error descrito en
el numeral precedente- y el 30 de junio de 2006 tendria que calcularse segtn la
proporcién de dias, es decir, el valor anual expresando en meses correspondiente a
junio 2006 que asciende a S/. 3,350,952 -segun el valor considerado por OSINERG-
multiplicado por los dias en que se aplicaria (16 dias) y dividido por los dias del mes
de junio (30 dias) y en aplicacién de ello el saldo resultaria S/. 1,787,174.

15



5.5 Como consecuencia de las observaciones anteriores (puntos 5.2 a 5.4), se presenta el
cuadro N° 1 con el célculo correcto (segtin la metodologia y valores considerados por
OSINERG) de los valores de los saldos del Peaje por Conexién Anual del SPT de
REDESUR que corresponderia al periodo entre el 15 de junio de 2006 y el 31 de abril
de 2007.

CuadroN° 1

Calculo Correcto del Peaje por Conexion Anual del SPT de REDESUR
(segiin la metodologia del OSINERG)

Mensualidad del Peaje| 015 [ Saldo del15-Jun-2008alf o\ 0 o 56, jun-2006 af
Anual correspon- 30-Jun-2006 31-Abr-2007
sl dientes al (en funcién de dias) sl
mes Sl.
Mayo 2006 3,382,748
01 al 14 de Junio 2006 (*) 1,563,778 14
15 al 30 de Junio 2006 (*) 1,787,174 16 1,787,174
Julio 2006 3,319,454 3,319,454
Agosto 2006 3,288,253 3,288,253
Septiembre 2006 3,257,345 3,257,345
Octubre 2006 3,226,727 3,226,727
Noviembre 2006 3,196,397 3,196,397
Diciembre 2006 3,166,352 3,166,352
Enero 2007 3,136,590 3,136,590
Febrero 2007 3,107,107 3,107,107
Marzo 2007 3,077,901 3,077,901
Abril 2007 3,048,970 3,048,970
TOTAL 38,558,796 1,787,174 31,825,096

(") Los valores de los periodos diarios del mes de Junio 2008, son determinados en base al monto mensual de
S$/.3,350,952 y en proporcion a fos dias corespondientes

VI. INCORPORACION DE LOS INFORMES TECNICOS COMO PARTE DE LA
PRESENTE RESOLUCION.

Finalmente, a efectos de guardar coherencia con anteriores fijaciones tarifarias
solicitamos que se agregue un articulo adicional al Proyecto de Resolucién en el
cual se incorpore al Informe Técnico OSINERG-GART/DGT N° 055-2006 como
parte de la Resolucién definitiva, en calidad de Anexo.
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En consecuencia, solicitamos recoger las observaciones antes sefialadas en la Resolucién
definitiva que modifique el Peaje por Conexién del Sistema Principal de Transmisién de |
REDESUR, en aplicacién del Addendum N° 4 al Contrato BOOT. |

Sin otro particular, quedamos a su disposicién.
Atentamente

Ing. Fabio Sarmiento Almeida
Gerente General
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